SECRET ET BLANCHIMENT

Loic DUSSEAU, Secrétaire de la Commission pénale de UJA de Paris

"actualité nous offre l'occasion de

revenir sur ce qui fut er doit rester

I'un de nos grands combars : Je res-

peet du secret professionnel de lavo-

caretlerefusde toutcob%j-sasion dedéclaraion

de soupgon en matitre de bfanchiment d’ar-

ens {¢f. Rappore annuel d'activité de 'UJA
e Pazis, juin 2000).

En effer, la dictature de fa rransparence ne se
fasse pas de traquer la profession d’avocat.

Clest le péril qui continue de nous guetter
e matiere de iﬂanchimcnt au vu de [""accord
politique " intervenu fe 29 s&ptcmbre 2000
au sein du Conseil ECOFIN (rassemblant
les ministres des finances des Etats membres
deI'Union curgpéenne) sur ke projet de modi-
fication de la Directive du 10 suin 1991 rela-
tive 4 la prévention du systéme financier aux
fins du blanchiment de capitaux.

La profession d’avecat était au coeur du débar.
Fallait-il, et dans quelles mesures, lui érendre
Pobligation de déclaration de soupgon déja
imposée aux banquiers ou méme aux notaires ?
La réponse fut nuancée, mais malheureuse-
mene affirmative.

Les avocats europdens devratent demain 2tre
assujettis 3 cette détestable obligation de dék-
tion, bien que certaines des activieds déerites
sofent exclues du champ de compérence des
cat gais, " lorsquils participent. en
stant feurs <hients dans fa conception ou
fa réalisadion de transactons concernant :

a) I'achat et fa vente de biens immeubles ou
d'entreprises commerciales,

b) la gestion de fonds, de ritres ou d'autres
actifs, appareenant au client,

) Youverture ou la gestion de comptes ban-
<aires ou d dpargne ou de porrefeuilles,

] 1 des appo
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1 gestion au } ia di

LY iH
saciénés.,
¢ a constiracion, a gestion ou fa direciion
de sociérds fiduciaires ou aucres ou de struc-
tures similaires,

- ou en agissant au nom de lear client et pour
celui-ci gans toute autre transaction finan-
citre ou immobiliere. "

Certes, il est stipulé que les Erats membres
‘ emb
pourront prévoir unc dérogasion  'obliga-
tion ainsi Lmposée aux avacats " pour ce qui
concerne les informations reques d'un de
leurs clients ou obtenues sur un de leurs
clignts tors de |'évatuarion de la situation
juridique pour ce client cu dans Pexercice de

leur migsion de défense ou de représensation
¢ ce client dans une procédure judiciaire ou

concernant une tetle procédure, y compris

dans le cadre de conseits relarifs 2 [a maniére

d’engager ou d'éviter une procédure, que ces

informations solent regues ou obtenues en

amont, pendant ou en aval de certe procé-
ure "

Or, malgré ces précautions de style basigues,
Iidée méme d’une déclaration de sou hcon
centinue de nous apparaitze inacceprable car
elle constituerait une bréche dans notre seeret
professionnel susceptible de dénarurer les
rapports de conflance qui doivent présider
aux relations encre un avocar et son client
tant en matigre de conseil que de défense,
sachant que pour I'UJA le consell c'est déja
la défense.

Serait ainsi poreé un discrédic dangereux sur
une profession garante du fonctionnement
démocratique de la Société.

Par surcroit, 2 bien v réfléchir, imposer une
telle obligation: de défarion & 'avocac serai
parfaitement inurile. Seuls quarre principaux
cas de figures peuvent en effer se présenter
en matitre de conseil juridique :

{17 soit Favocat participe sciemment 2 une
opération de blanchiment et it commer ane
infraction quil se gardera bien de dénoncer ;
{2} soit ¥ participe INCONsCiemment ¢t ne
peue dénoncer ce qui ignore 3

131 soit, dament informé lors de T'évaluaton
de la sitwadon juridique, it refuse d'y partici-
per et ne serait des lors pas obligé de dénon-
cer;

{4) soit enfin, en cours d'opération, 'avocat
a des douees ou découvre des malversations.

Seule dans cette derniere hvpothese, lavocac
serait dong théoriquement soumis & une obli-
gation de dénonciation de son client, directe
ou indirecte via son Bitonnier, aupres de

TRACFIN.

Or, quand un client, dont nous refusons
d'éuré le complice, 2 cru pouvoir trahir notre
confiance, le seul deveir imposé 4 'avocat
devrait fire cetse recommandation déja
ancienne du Conseil consultatif des barreanx
suropéens (CCBE) : " Lorsqu'ils participens
2 une opération juridique, les avocats one
Pobligation de se retirer de Paffaire dos qu'ils
suspectent sérieusement que ladite opération
aurait pour résultar un blanchiment d'argent
et que le client wentend pas s'abstenir de

cette opdration, "

Ne serait-il pas plus simple er judicieux d'in-
régrer clairement dans notre corpus déonre-
logique une telle abligation, qui zu c6ué de
FY ‘%RPA, serait peut-éere enfin de nature 3
rassurer ceux qui restent persuadés qu'il n'y
avrait pas de blanchiment dargent sans les
avocass ?

Mais, plutdt que dattendre, les réflexions et
ies concertations se POUTSUIVENt SUr un sujet

ui risque d'ébranter les fondements de notre
aémocratic, le Gouvernement frangaisa vouju
anticiper sitr la norme européenne, Ainsi,
dés le 12 ectobre 2000, 4 Poceasion de l'exa-
men par fe Sénat du projet de loi refatif aux
nouvelles réguiations économiques (NRE),
Madame GUIGOU (qut érait encore Garde
des Sceaux) n'a gas hésité & présenter un
amendement de derniére minute reprenant

resque mot pour mat les disgositlons de
Faccord politique ECOFIN du 29 seprembre

récédent, Les Sénateurs ont sagement pré-
?e’ré ateendre F'adoption de la future directive
eurepdenne en ne manquant pas de souli-
gher que SUT un sujel ausss gfﬁ!\"ﬁ P(:)l]l' Iaé)fo-
Fession d'avocat, o ne pouvait [égiférer dans
la précipruation.

Cependant, lors de {'examen en deuxieme
fecture par I'Assemblée Nationale du projer
de foi dinc NRE, lNamendement gouverne-
mental & é6é réintroduit par la Commission
des Finances considérant, dixit son rappor-
teur, que la profession d'avocat éralt une pro-
fession fugée * vulnérable 7 en matiere de
blanchimen, Cerees, Famendement fut fina-
femenc reciré le 24 janvier 2001, mais pour
des motifs de simple procédure et non de
fond. Pis. Madame LEBRANCHU a claire-
ment déclaré que ce retrait ” sera sans consé-

uence sur l'adoption de la mesure, car le

Souvernement s engage A la réintroduire
dans un wexte qui sera rapidement inscric 2
Fardre du jour

Les mauvaises intentions de P'actuel Gouver-
nement frangais apparaissapt ne plus pou-
voir étre infléchies, Cest done aupres du
Parlement curopéen, actuellement présidé
ar une avocate frangaise, qu'il conviendra,
ors de I'examen en ayril prochain du projet
de directive soumis  la procédure de codéci-
sion, de faire entendre et si possible com-
prendre nos arguments consre fa délation,
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Nous souhaiterions créer un
rubrigue " petites annonces '

... S@rieuse
Alors si tu es bionde, que tu portesia |
robe et que tu as des locaux A louer, :
un ordinateur & vendre, une agsocia
tion & proposer ou toutes autres pro- |
positions, & fexclusion des:
recherches el offres de collabera
tions qui font Fobjet d'un servic
spécial au Local et sur le site internet |
de FUJA (www.uja.assofr), merci!
d'adresser un texte bref de cetle
annonce A Olivier Buretl, 164, rue |
du Faubourg Saint Honoré, 75008 {
Paris. :

... A I'Association

pour la promotion de la santé en :
mitieu pénitentiaire, dont le siége !
se trouve 10, rue du Rhin — 68320 :
Munizenheim et gui vient de créer !
$on site internet : :
ww. penitentiaire.com

Visitez l& nombraux !

... A Paul-Albert Iweins

pour son électicn au Dauphinat,
gréace notamment & une féeile ;
cohésion de lintersyndicale. Tous
nos meilleurs vesux pour cetle
année de Dauphinat qui débute !

... A Jean-Pierre Léon, _
pour son élection au Conseil de |
I'Ordre ef tous nos meilleurs :
VERUX |

... Edouard de Lamaze,

déiégué interministérielle aux pro- |
fessions libérales, pour sa nomina- |
tion en qualité de chancellier de fa ;
légion d’konneur, dont les insignes ;
fui ont &€ remis, par Mme;
Lebranchy, garde des sceaux. :

.. A la Commission

Permanente

de PUJA de Paris, qui lors de sa
réunion du 11 janvier 2001, afixé le
tarif UJA 4 17.000 francs pour les
cofiaborateurs 1ére année et a
19.000 frangs pour les collabora-
teurs 28me année. Nous rappelons
que ce tarif est recalculé chaque
année en fonction de augmenta~
tion des charges réelles d'un colia- :
borateur, compte tenu notamment, |
de l'augmentation du coft d'un |
logement & Paris et de la prise en
compte des provisions pour
charges et imp6ts. Pour ceux qui
considéreraient ce farif comme
trop élevé, nous rappelons {voir
Lettre de Y'UJA n°6, Octobre-
Novembre 2000, page 2 et 3) que le
tarit 1&re année correspond & peine
au chiffre d'affaires que permel de
réaliser un collaborateur en 25
neures de travail, s'll est correcte- :
ment refacturé, i




