La plupart de nos confréres viennent de décou-
vrir avec effroi que, depuis la publication au JO
du décret 11°2008-736 du 26 juin 2006 rejasif % la
lutie contre le blanchiment des capitaux, iis
étaient soumis & une ebligation de déclaration de
soupgons, & linstar d'un magnia d'autres profes-
sions allant des élablissements financiers aux
casings, en passant par Jes experts-compiables,
sans oublier les agents de change ou les bijou-
tiers.

Le recours formé devant le Conseil ¢’ Ftat contre
ce déeret par FOrdre de Paris, Ja Conférence des
Bitonniers et le CNB doit &ve encouragé car
cette réglementation ncus apparait (oujours
aussi inacceptable dans la mesure oi: les avocats
ne sont pas officiers publics ou ministériels, que
lear indépendance doit étre totale & I'égard des
pouveirs publics afin qu'ils puissent librenesnt
congeiller et défendre leurs clients, dont jamais
ils e doivent se rendre complices mais qu'ils
peuvent utilement convaincre de ne pas com-
metire certaines infractions dés lors que la
confiance dans leurs rapports est tolale.

Pris en applicatfon de I loi n1°2004-130 du 11
février 2004, ces dispositions résultent d'une
transposition dans notre droit national de la
directive du 4 décembre 2001 modifiant la direc-
tive du 10 juin 1991 relative A la prévention de
I'utilisation du systeme financier anx fins de
blanchiment de capitaux, sachant qu'une
3tme directive plus extensive encore, remplagant
les précédentes, a é1é adoptée le 26 octobre 2005
el devra étre ransposée dans les Erats memhres
de I'Union avant le 15 décemibre 2007 (Directive
2005460/ CE JOCE n° 1304 dvu 25/ 1172005),

Concretement, cette obligation de déclaration de
soupgon devra &tre effectuée dans les six cas sui-
vants, qui ne concernent dailiewrs pas tous I'ac-
livité des avocats frangais (art, 1. 562-2-1 du
CAIF) 1 (1) Pachat et Ia vente de biens immeubles
au de fonds de commerce ; {3} la gestion de
fonds, thtres ou autres actifs appartenant au
client 135 Vouverture de comptes bancaires,
d'épargne ou de tires ; (1) Vorganisation des
apporis nécessaires a la création de socidids ;
13) Ja constitution, ka gestion ou la divection de
secidtés | (6 la constitution, la gestion cu la
divection de fiducies de droit éwanger ou de toute
autre structure similaive.

Seuls fes soupgons de blanchiment des produits
des infractions suivantes sont concernds ; trafic
de stepéfiants, fraude aux intéréts financiers des
Communautés Européennes, activités crimi-
nelles organisées, financement du terrorisme
{art. L. 562-2 du: CMFE),

Les activitds juridictionnelles de Favocat sont
chirement exchues du processus, $'agissant de
Vactivité de conseil, la consultation préalable & la
rédaction des actes ou 4 fa réalisation des opéra-
tions susvisées semble aussi I'étre, méme i fau-
dra attendre une définition jurisprudentietle
précise de fa notion de « consultation juridique ».

La déclaration est faite par Pavocat, non pas
directement & Tracfin, mais au Batonnier 2
charge pour kui de la transmettre ensuite ¢'il Pes-
time ou non fendée. Le cliens peut d'ailleurs étre
averti par son avocat de la régularisation d'une
telie déclaration de soupgon. La question de la
dénonciation des confréres adverses reste
ouverte.

Enfin, le décret prévoie une obligation particu-
litre de vigilance et de formation du personnel
des Cabinets en la matidre, mesures qui seules
doivent étre approuvées puisque bien évidem-
ment les avacats ne soubaitent pas atre utilisés
pour participer & des epérations de blanchiment,

Souvenons-nous que si la France ne pouvait pas
s'affranchir éterneliement de la transposition de
la directive de décemnbre 2001 et gue s'il n'est pas
contestable que nos instances représentatives
ont finalement obtenu une transposition a
minima de celle-ci, nos représentants ont toute-
fois privilégié 4 I'époque une défense de conni-
vence 4 une défense de rupture qui aurait

L'OBLIGATION DE DECLARATION DE SOUPCON
N'EST PAS UNE FATALITE
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pourtant permis de sensibiliser Popinion
publique et les parlementaires,

Pis, nous avons vu avec consternation réglemen-
ter la délation, par 'article 4 du décrer du
12 juillet 2005 relatif aux regles de déontologie de
la professien d'avoeat, puisque notre secret Pro-
fessionnet s¢ trouve officiellement tempéré par
les « cas de déclaration ou de révélation prévices et
autorisées par fa loi », C'est avec ce type de régle
déontologique que I'on  pourrait nous
contraindre demain 2 des dénonciations pour
d'autres infractions que le blanchiment. Cest le
grand danger de ce type de législation.

Souvenons-nous encore que FUJA a toujours cri-
liqué cetle transposition et que, lors du 8ot
Congrés de la FNUJA & Paris en mai 2004, clle
avait signifi¢ publiquement au garde des Sceaux
de Pépoque le rejet par les jeunes avocats pari-
siens de cette disposition « quocaticide ». Aprés
iui avoir anhoncé que nous allions continuer
notre combat, parce que « Antigone nous a appris
que face & une loi fildgitime, la utte est lgitime »,
noks avions pourtant proposé au ministre
de la Justice de lui présenter nos solutions
aiternatives.

Celles-ci consistaient & assujettir les avocats aux
régles déoniclogiques suivantes (proposition
combinde de recommandations du CCBE datant
de 1998 et d'une motion de I'UJA de Paris de
2003) ¢

L/ dans toute alfaire qui leur est confie, les avo-
cats ont Yobligation de vérifier I'identité exacte
de leur client ou de 'inrermiédiaire pour lequel ils
agissent ;

2¢ lorsque les avocals sont autorisés & manier des
fonds, il leur est interdiz de recevoir ou manier
des fonnds quine correspondent pas strictement a
un dossier nommément identifié ;

37 lorsqu'ils participent 2 une opération juri-
dique. les avocars ont Fobligation de se retirer de
Vaffaire dés qu'ils suspectent sériensement gue
ladite opération aurait psur résultat un Hanchi-
ment d'argent et que leur client Weniend pas
s'abstenir de celte opération ;

4/ lorsque dans Ie cadre de leur activité profes-
sionmelle, ils participent en assistant leur client a
la préparation ou 2 la réalisation des transactions
concernant : {{} l'achat ou Ia vente de biens
immeubles ou de fonds de commerce, i) la
constitution de sociétés ou Porganisation des
apporis nécessaires & la eréation de sociétés, (iii)
la constitution de fiducies de drait étranger ou de
toute autre structure similaire, les avocats doi-
vent obligatoirement se faire remettre par leur

-
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ctient les fonds, effets ou valeurs correspondant
A la transaction susmentionnée et déposer ce
réglement péeuniaire & Ja CARPA,

En rendant ainsi réellement oblgatoire le pas-
sage en CARPA de tour mouvement financier
résultant de Pexécution d'un acte juridique, en
assujettissant éventuellement ces seules CARPA 2
I'obligation de déclaration de soupgons, non seu-
lement aucune bréche symbolique dans le secret
que nous devons & nos clients nauralt été
ouverte, mais encore des produits financiers
compidmentaires auraient pu étre dégagés aux
fins d'abonder les fonds destinés 4 'accés au
droit ou & notre formation en matiére de préven-
tion du blanchiment.

Dans la perspective de la transposition de la 30w
directive, c'est la voie & laquelle il devient wrgent
de continuer & réfléchir pour étre en mesure de la
Promoivoir,

Les 40 recommandations du GAF de juin 2003, ot
dont s'inspirerait la 3t directive européenne du
26 octobre 2005, ne s'y opposent nuliement puis-
qu'elles précisent que « les avocats ne sent pas
tenus de déclarer les opérarions suspectes si les
informations quils détiennent ont é1é ebrenies
dans les clrconstances relevant du secret profes-
sionnel ».

Autrement dig, ¢'est fa définition du périmdtre de
notre secret professionnel qui est au coeur du
probieme. C'est ce qu'a bien compris la Cour
d"arbitrage de Belgique en saisissant d'une gues-
tion préjudicielle la CICE le 13 juiller 2005
- Leffectivité des droits de la défense de roui
Justiclable suppose nécessaireinent qu'une refa-
ton de confiance puisse ére ¢rablie entre i et
favocat qui le conseille et fe défend. Certe néces-
saire relation de confiance ne peut étre élablie e
mainiene que si le justiciable a la garantie que ce
il confiera & son avocar ne sera pas dividgué
par celui-ci. It en découle que la régle du secrer
professionnel est un dément jondamenral des
diofts de la défense. » {dans cette affaire venant
d'étre plaidée le 12 seprembre 2006 &
Lusembourg, on attend avec impatience les
conclusions de l'avecat général pour le
22 nogvembre).

C'est pourquol, un véritable débat parlementaire
sur fa déclaration de soupgons, qui nous avait é1é
confisqué par faux consensus en janvier 2004, est
nécessaire avant la transpesition de la 3 direc-
tive. 'UIA - dont Je Président fondateur, Joseph
Python, est mort en 1944 d'avair refusé de
dénoncer ses clients —ainsi que ia FNUJA y veille-
ront,
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